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MATERIALIE

(GEOFYZIKALNI PRUZKUM PILIRU
JUDITINA MOSTU

ZDENEK DRAGOUN - KAREL F. ZABLOUDIL

V rameci dluhu, ktery pocitujeme v poznavani prazské
profanni romanské architektury, bylo jiz konstatovano ne-
dostate¢né vyuziti modernich geofyzikalnich metod pri ur-
éeni presné polohy pravdépodobné dochovanych pilifi Ju-
ditina mostu. Ze starsich prament1 vime, Ze v dne$nim re-
¢isti by jich v optimalnim pripadé mélo byt dochovano 12
a Ze pres urcitou skepsi k zachovani vSech z nich existuje
pravdépodobnost, Ze se v iplném poctu dodnes skryvaji
pod hladinou Vltavy a pod usazeninami jejiho dna.”

V roce 1995 byl navazan kontakt mezi soukromou fir-
mou ECOSYSTEMS z Carlsbadu v Kalifornii a archeologic-
kym oddélenim Prazského tistavu pamatkové péce. Byli to
pravé majitelé uvedené firmy Karel F. Zabloudil a Zdenka
Zabloudilova, kterfi vysli vstfic moznosti pokusit se moder-
nimi metodami zjistit pfesné umisténi pilifti zaniklého ro-
manského mostu, a na vlastni naklady a vlastnim vybave-

nim, za timto tiéelem specialné zaslanym do Ceské repub-
liky, zajistili potfebna meéreni.

Prvni z nich se uskutecnilo 3. kvétna 1996. Motorova lod,
poskytnuta a fizena zaméstnanci prazské potapécské firmy
Hippocampus, byla vybavena navigaénim systémem DGPS
(Differential Global Navigation System) a programovym vy-
bavenim ECOM-5. Timto zptisobem byla prostrednictvim
specialnich druzic v pravidelném desetivtefinovém inter-
valu zaznamenavana pozice lodi ve vztahu k hlavni stabil-
ni stanici. Tato stanice, presné geodeticky zamérena, byla
umisténa zhruba 200 m od Karlova mostu na pravém bre-
hu Vltavy. Druha, pridruZena stanice byla umisténa na lo-
di. Obé stanice mezi sebou komunikovaly v pAsmu metro-
vych vIn. Pripojeny navigaéni pocita¢ pak béhem celé ope-
race zaznamenaval kazdych deset vterin polohu lodi, pres-
ny ¢as a €islo zaznamu a ukladal tyto tidaje do paméti
pocitace. Soucasné probihal sonarovy prizkum fiéniho
dna. Ze specialniho zarizeni, pripevnéného pod hladinou na
zadi lodi, byly vysilany elektrické impulzy o kmitoctu 12
kHz. Specialnim méni¢em byly tyto elektrické signaly trans-
formovany na ultrazvukové impulzy, které byly v kuzelu
o vrcholovém uhlu 30 stupnti vysilany rychlosti zhruba
1 500 m za vtefinu k vltavskému dnu. Ultrazvuk se odrazi

HLADINA — 185,50m

Obr. 1: Praha, ukazka pocitacového zaznamu reliéfu a struktury vltavského dna v blizkosti Karlova mostu.
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¢astecné ode dna, ¢astecné od
kompaktnéjsich hlubsSich poloh
a prijimac¢, ktery je spole¢ny
is vysilacem ultrazvuku, vyhod-
nocoval ¢asovy rozdil v jeho na-
vratu. Ziskana data byla zazna-
menavana na presném gragic-
kém zaznamniku PGS (Precisi-
on Grafic Recorder, viz obr. 1).
Po provedeni vlastnich praci
na vltavské hladiné, kdy lod
s popsanym zafizenim projela
celkem Sestnactkrat zhruba
v predpokladané trase Juditina
mostu, byly vysledky poéitacove

)
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vyhodnoceny. Vysledkem zpra-
covani byla mapa zaznamena-
vajici prubéh projetych tras
a grafické vyneseni predpokla-
danych mist roméanskych pilifta. Toto vyneseni bylo zpra-
covano v podobé vrstevnicového planu severniho sousedstvi
Karlova mostu, v némz jsou zvyraznény body interpretova-
telné jako pravdépodobna mista pilifi Juditina mostu (obr.
2). Plan rovnéz zaznamenava hloubku vody a modeluje po-
dobu vltavského dna. Kromé tohoto zjisténi byla konstato-
vana pritomnost vyraznych eroznich ryh ve dné Vltavy, kte-
ré se tahly do zna¢né vzdalenosti od Karlova mostu, témér
aZ k mostu Manesovu. Hloubka Vltavy pri prijjezdu kol-
mém k jejich sméru se ménila od 1,8 do 6,6 m, coZ pred-
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Obr. 2: Praha, vrstevnicovd mapa severniho sousedstvi Karlova mostu. Vrstevnice jsou zaznamendny v in-
tervalu 50 cm a mensimi éisly je oznacena hloubka pod hladinou (v dobé méreni cca 185,50 m). Hvézdickou
zvyraznéné body zaznamendvaji zdivo vétsim ¢islem oznacenych piliitt Juditina mostu.

stavuje skoro pétimetrové rozdily mezi dnem téchto ryh
a vlastnim dnem Vltavy. Ptivod ryh neni zcela jasny, moh-
ly byt vyhloubeny béhem staleti zrychlenym proudem Vltavy
mezi pilifi Karlova mostu.

Po vyhodnoceni prvnich vysledkii nasledovala 12. fijna
1996 druh4, ovérovaci akce. K identifikaci mist predpokla-
dané existence pilifh romanského mostu bylo pouZito ana-
logického pristroje jako k ptivodnimu vyhledavani, jen men-
Sich rozmeérti a mensiho dosahu. Vybrana mista byla ozna-
éena béjkami a jejich vzhled pod hladinou byl prohlédnut
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Obr. 3: Praha, Salzerova rytina z r. 1784, zachycujici opravu Karlova mostu, zaznamenala a identifikovala 12 pilifii Juditina mostu v recisti Vitavy (popis

pod éislem 7).
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Obr. 4: Praha, tii riizné zaznamy pilite Juditina mostu (€. 5 na obr. 2) dokladaji do detailu shodné zobrazeni

skutecnosti.

potapécem firmy Hippocampus, ktery rovnéz z téchto mist
odebiral vzorky kamene i fi¢nich sediment1. Potapéc¢ kon-
statoval zna¢né nizkou viditelnost (mensi nez 1 m) a nezji-
stil v zadném pripadé pritomnost jasného lice nékterého
z romanskych pilifd. Mezi vzorky se objevil ¢erveny pisko-
vec, zaznamenany i u pilife Juditina mostu zjisténého v Cer-
tovce.? Na nékterych mistech potapéé konstatoval pfitom-
nost velkych piskovcovych kvadrt (nejmarkantnéji u pred-
pokladaného pilife ¢islo 4).” Timto zptisobem bylo vytipo-
vano relativné spolehlivé osm mist roméanskych pilii (obr.
2 ¢.,1-7 a9) ajedno misto neprili§ vyrazné (obr. 2, ¢. 8).
Jejich pocet je zavisly na manévrovaci schopnosti pouzité
lodi, kdyZ s ohledem na znaéné mélkou vodu té€sné pfi ma-
lostranském brehu a ve zna¢né SirSim mélkém pasu pri
brehu staroméstském nebylo mozné prozkoumat celou Sir-
ku recisté. ProtoZe tésné u malostranského brehu predpo-
kladame existenci pilife, zaznamenaného po povodni r. 1940
a tehdy i vyfotografovaného,” a u biehu staroméstského
dva dalsi pilife, konstatované prizkumem Velflikovym z kon-
ce minulého stoleti,” z nichZ jeden byl ovéfen relativné ne-
davno,® vysledny pocet odpovida predpokladanym dvanacti
pilifiim, zaznamenanym graficky na Salzerové rytiné z r.
1784 (obr. 3). Vérohodnost této rytiny ovéfuje situovani prv-
niho z pilif( od malostranského brehu (je zakreslen tésné
u brehu, ale prakticky cely v reéisti Vltavy, coZ sice odpo-
ruje Velflikovu zobrazeni, ale odpovida skuteénosti zazna-
menané r. 1940) i zachyceni nevelkého ostriivku za druhym
z pilifi Karlova mostu od staroméstského biehu. Existen-
ce tohoto ostrtivku je doloZena dalsim ikonografickym pra-
menem.” Geofyzikalné konstatované pilife by tedy pred-
stavovaly druhy azZ desaty pilif ve vltavském recisti, pocitano
od malostranského brehu. Zatimco situace u staromést-
ského brehu je velmi neprehledna predevsim pro znaéné za-
neseni re¢iSté bahnem a odpadky, u bfehu malostranské-
ho je dno tvoreno, podle potapécem odebranych vzorku,
relativné ulehlymi hrubé piséitymi sedimenty. Z vrstevni-
cového planku zretelné vyplyva, Ze cely, zhruba padesati-
metrovy pas podél severni strany Karlova mostu tvori diky
poziistatktim Juditina mostu (a patrné i diky relikttim zfi-
ceného mostu Karlova) relativné mél¢i pas vltavského recisté

a dale smérem k severu hloubka
Vltavy vzriista. Prekvapenim z0-
stava, Ze potapéc nezjistil jasné
patrné stény alespon nékterych
roméanskych pilifi, kdyz napft.
u pilife ¢. 5 se sonarova data pri
trojim méreni vzacné shoduji
v zaznamenani markantni vyvy-
Seniny s témeér svislymi sténami
(obr. 4). I z téchto divodt1 nepo-
vazujeme projekt za ukonceny
a chceme nékteré jevy jesté dale
ovérovat; proto také neni sou-
¢asti této zpravy definitivni re-
konstrukéni plan trasy Juditina
mostu ve Vltave. V kazdém pri-
padé naznacuji dosaZené vy-
sledky, Ze u poziistatk(i roman-
skych pilifti budeme muset po-
¢itat se znaénymi rozdily ve vzda-
lenosti téchto jednotlivych
konstrukénich prvka a také s odchylkami v jejich vlast-
nich rozmérech. Podle predbéZznych tidaja by vzdalenost
mezi nimi mohla kolisat mezi 13 azZ 24 m, kdyZ napadné
mensi vzdalenost délila prvnich Sest pilifi staroméstskych,
aby u dal$ich vyrazné stoupla. V malostranské poloviné vl-
tavského recisté se tak vzdalenost romanskych piliiti prak-
ticky nelisi od vzdalenosti odpovidajicich piliftt mostu go-
tického. Pravdépodobné potvrzeni mist situovani zdejsich pi-
lif1 pak doklada jejich zachovani u levého vltavského bre-
hu, které byva nékdy zpochybrovano,® a upresniuje jejich
pozici v mistech, kde je nezaznamenal Velfliktiv priizkum.?
Zajimavym vysledkem dodateé¢ného potapééského pru-
zkumu bylo i zjisténi znaéného poctu reliktth drevénych
konstrukei, vyénivajicich z vltavského dna v mistech bliz-
kych predpokladanym pilifim. Podle informaci potapéce
se vétsinou jedna o svisle zarazené drevéné hranoly o pra-
meéru zhruba 20 x 20 cm. Jejich interpretace muze byt za-
tim velmi riznoroda. Vyloucit patrné muzeme konstrukce
drevénych ledolamut, protoZe jsou situovany za pilifi Karlova
mostu, a rovnéz u predpokladaného lokalizovani pilift Ju-
ditina mostu jsou spiSe na jejich urovni a nize po proudu
od nich. Pri jejich interpretaci pripadaji v tivahu konstrukéni
prvKky spojené se stavbou romanského nebo gotického mo-
stu, ze zretele bychom nemeéli pustit ani provizorni dreve-
né konstrukce souvisejici s opravami Karlova mostu a ve-
denim nahradnich obchvatnych komunikaé¢nich spojek.
Zcela vylougit v této fazi nelze ani jejich moznou souvislost
s existenci z pisemnych zprav doloZené¢ho drevéného mos-
tu pres Vltavu, predchazejiciho stavbé mostu Juditina. I ta-
to zalezitost vSak ztistava ukolem dalsich pruzkumd.
Ziskané tidaje tak prinaseji nové poznatky k presné po-
loze poztistatkti Juditina mostu v feéisti Vltavy, nicméné ne-
poskytuji kompletni odpovédi na veskeré sledované otazky.
Zkoumanou situaci mohou zkreslovat i mozna zachovana
torza trosek mnohokrat posSkozeného Karlova mostu. Za-
pocaty vyzkum, jeden z prvnich prikladti podhladinové ar-
cheologie (ze snadno dedukovatelnych davoda davame pred-
nost tomuto terminu pred terminem archeologie podvodni)
v Ceské republice, bude pokracovat i nadale.'” Jako nejblizsi
krok se chysta natoceni situace na vltavském dné special-
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ni kamerou a posouzeni vysledkt. Jsme totiZ stale pre-
svédéeni o tom, Ze nékteré stény nebo alespon obrysy ro-
manskych piliit by mély byt vizualné zaznamenatelné. Sou-
éasné se pokusime odebrat vzorky ze zbytk(i dfevénych
konstrukci, které by mohly byt dendrochronologicky dato-
vany.

Aktivita firmy ECOSYSTEMS v Ceské republice by ovéem
timto projektem nemeéla kon¢it. Vyuzivame této prilezitos-
ti k vyzvé o pripadné dalsi tipy na mozné prohlubovani na-
§ich znalosti o pamatkach skrytych pod hladinami nasich
rek, rybnikd, jezer ¢i prehradnich nadrzi.

POZNAMKY

1) Zd. Dragoun: K otazce pilifu Juditina mostu, Archaeologica Pragen-
sia 10, 1989, s. 128.

2) Viz pozn. 1, s, 117.

3) Pro potreby této zpravy ¢islujeme pouze pilife ve vitavském recisti od
malostranského brehu, nikoliv od vlastniho nastupu na most.

4) J. Carek: Romanska Praha, Praha 1947, s. 333 a foto 44.

5) F. J. Lehner: Déjiny umeéni naroda éeského I/3, Praha 1907, s. 121,
obr. 44.

6) Zd. Dragoun, cit. v pozn. 1, s. 124n.

7) Existence ostriivku je zaznamenana na rytiné Filipa a FrantiSka He-
gert Pohled na reku Vltavu a Kamenny most z r. 1793 (In: J. Kropa-
éek: Prazské veduty, Praha 1995, obr. 43), tam je ovSem zaznamenan
az u dalsiho pilife Karlova mostu.

8) J. Adamec: Stredovéké mosty v Cechéch a evropské mostni stavitel-
stvi, disertacni prace z dé&jin uméni, Praha 1972, s. 82.

9) F. J. Lehner, cit. v pozn. 5, s. 121.

10) Predbézna zprava o vyzkumu byla prednesena 11. ledna 1997 na 30.
konferenci historické a podvodni archeologie v Corpus Christi v Te-
xasu, USA.

GEOPHYSIKALISCHE UNTERSUCHUNG DER PFEILER
DER JUDITHBRUCKE IN PRAG

Im Jahr 1996 hat man die nérdliche Nachbarschaft der Karlsbriik-
ke in Prag in zwei Phasen geophysikalisch untersucht mit der Aufgabe
die Lage der Relikte der vorausgesetzten Pfeiler der romanischen Ju-
dithbriicke zu prazisieren und aufzuzeichnen. Mittels Aufwertung der Auf-
nahmen der widerspiegelten Ultraschallsignale nach mehrmaligen Quer-
fahrten tiber die Trasse der verfallenen Briicke hat man die Hoéhen-
schichtenkarte des Moldaugrunds mit Orten der vorauszusetzenden
Pfeiler ausgearbeitet. Auf diese Weise konstatierte man offensichtlich
neun von den gesamten zwolf Pfeilern, die im jetzigen Flussbett erhal-
ten werden sollten. Man wird noch mit Tauchern die Beweisung be-
stimmter Orte einschlieflich Videoaufnahmen fortfithren. Aus den Uber-
resten der dabei gefundenen Holzkonstruktionen wird man Muster zur
eventuellen dendrochronologischen Datierung entnehmen. Alle geo-
physikalischen Arbeiten werden von der Fa. ECOSYSTEMS auf ihre ei-
genen Kosten durchgefiihrt.

ABBILDUNGEN
Abb. 1: Prag, Altstadt. Muster einer Computeraufnahme des Reliefs und
der Struktur des Moldaugrunds.
Abb. 2: Prag, Altstadt. Héhenschichtenkarte der nérdlichen Nachbarschaft
der Karlsbriicke. Interval der Héhenkurven 50 cm. Kleinere Zahlen - Tiefe
unter dem Wasserspiegel (Seehdhe wcihrend der Messung ca. 185,50 m). Mit
Stern bezeichnete Punicte - Mauerwerk der mit gréfieren Zahlen bezeichne-
ten Pfeiler der Judithbriicke.
Abb. 3: Prag, Karlsbriicke. Instandsetzung der Briicke, Stich von Salzer,
1784. Der Stich nahm auf und identifizierte 12 Pfeiler der Judithbriicke im
Flussbett der Moldau (Beschreibung unter Nr. 7).
Abb. 4: Prag, Altstadt. Drei verschiedene Pfeileraufnahmen (Nr. 5 von der Abb.
2) beweisen eine ins Detail iibereinstimmende Bilddarstellung der Wirlk-
lichkeit.

(Ubersetzung J. Noll)
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OBsjev CERADICKE BRANY
v ZATCI

PeETR HOLODNAK, V1ADISLAV RAZIM,
BoHuMir ROEDL

Ackoliv diisledkem soucasného stavebniho rozmachu
v historickém centru Zatce je spiSe mizeni pamatek stfe-
dovéké architektury a jejich detailti, aniZ by namnoze do-
Slo alesponn k dokumentaci dochovaného stavu, prinaseji ze-
jména vykopy inzenyrskych siti v intravilanu meésta i nékteré
nové zavazné poznatky. Tak byl v minulych letech usilim
pracovnika Ustavu archeologické pamatkové péce severo-
zapadnich Cech Petra Cecha objeven napiiklad ptidorys
kostela sv. Vita s prilehlym rané stfedovékym pohrebistém
ve Dvorakové ulici ¢i fragment kostela sv. Kiize na namés-
ti Svobody. Pri rekonstrukei inZzenyrskych siti roku 1994 se
v podzemi Kruhového nameésti podarilo pracovnikiim mu-
zea objevit dosud neznamou soucast predsunutého opev-
néni Prazské brany."

Na sklonku roku 1996 byla pracovniky Regionalniho
muzea v Zatci v ryze teplovodu identifikovana a archeolo-
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Obr. 1: Zatec, ptidorysna situace Ceradické brany zjisténda archeologickym
vyzkumem (éerné) na vyseku snimku pozemicové mapy (zaméreni firma GE-
OS Zatec, 1996).



