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Autorsky kolektiv monografie vysokomytského kostela
Cita Sest jmen. Ctverfici badatelt, ktefi dlouhodobé piiso-
bi v Ustavu dé&jin uméni AV CR, dopliuji dvé historicky
z regiondlnich instituci. Kniha je koncipovana v prvé radé
jako podrobny néastin stavebniho vyvoje chramu a pro-
meén jeho vyzdoby a vybaveni. Mnohé dalsi aspekty jeho
dé&jin, postihnutelné hlubSim studiem pisemnych pra-
menu (napt. liturgicky provoz, aktivity bratrstev, zboZzna
nadani, tcta k svétctim), jsou opomenuty, prip. jen na-
hodile a stru¢né¢ pripomenuty. Z vykreslovaného obrazu
kostela tedy ponékud uniké jeho diileZita tloha v socialni
siti méstské komunity. Tyto limity se tykaji hlavné oddi-
lu kapitol o ran€ novovékych déjindch chramu. Naopak
v kapitolach o rozsahlych regotizacnich tipravach jsou to
prave interakce meéstskych a cirkevnich predstaviteld, co
tvori osnovu vykladu.

Jista tematickd jednostrannost monografie vysoko-
mytského chradmu vynikne hlavné pri komparaci s ob-
dobnymi publikacemi, jejichZ autori se pokusili ucelenéji
predstavit dé&jiny velkych méstskych kostelti. Pro srovna-
ni se nabizi pfedevsim kolektivni monografie Katedrdla
sv. Mikuldse v Ceskych Budgjovicich (2015). Tato publikace
dobre ukazuje, jaky badatelsky potencial, co se tyce pi-
semnych pramenu, stale skyta vysokomytsky kostel ja-
kozto hlavni ohnisko spirituality mistni komunity a jedno
z vyznamnych pojitek lokédlnich a regionalnich socialnich
vazeb. Po koncepéni strance podobnym vzorem provazané
analyzy pisemnych a hmotnych prament mutiZe byt kni-
ha Méstsky farni kostel ve stredovékjch Cechdch. Trhové
Sviny 1280-1520 (2011), byt zabérem nepresahuje do ra-
ného novoveéku.

TrebaZe publikace o vysokomytském kostele nahlizi
jeho dgjiny hlavné€ optikou historiki umeéni, jeji vznik lze
jedin€ uvitat. Predstavuje totiZ vzacny prirtstek do stéale
tristné€ kratké rfady monografii velkych méstskych chra-
mu. Desitky paméatek obdobného vyznamu stale ¢ekaji
na bliZsi pozornost historikt a historikt umeéni. Ostatné
v dosavadnich tficeti ro¢nicich Prizkumit pamadtek na-
pocitame v thrnu jen minimum ¢lankt, které se vénuji
architekture méstskych kostelim, prip. jejich vybaveni
a vyzdobé.

Neprekvapuje, Ze nejdelsi kapitola knihy o vysokomyt-
ském kostele pojednava o stfedovékém stavebnim vyvoji.
Soucasnou podobu chramu totiZ stale urcuji konstrukce
z lucemburského obdobi, které jsou ovSem do zna¢né miry
pretvoreny regotizacnimi zasahy. Pozdné stfedovéké a ra-
né novoveéké konstrukcee zanikly pri velkém pozaru meésta
roku 1774 a v dusledku rozsdhlé regotiza¢ni prestavby
v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti. Jak postupovala vystavba
trojlodniho chramu s polygonalné uzavienym presbyta-
fem a s dvojici zapadnich véZi, detailné nastirfiuje Dalibor
Prix. Jeho predstava, podloZena suverénnim prehledem
o stfedoevropské gotické architekture, se v mnoha dil¢ich
ohledech 1isi od zavérta dosavadniho badani, a to jak pri
rozliSovani gotickych stavebnich subfazi, tak pfi jejich da-
taci. Autor vystavbu chramu, jehoZ kompletni dispozice
vznikla v lucemburském obdobi, déli do étyrt etap. Podle je-
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ho predstavy nejprve vznikl presbytar spolu s jiZzni sakris-
tif (prvni etapa), poté pribyla jiZzni zed planovaného trojlodi
spolu s dvojici zapadnich véZi (druha etapa), nasledovala
vystavba bazilikalniho trojlodi se severni predsini (tfeti
etapa) a nakonec doslo na vystavbu severni bo¢ni kaple,
priléhajici k predsini (€tvrta etapa). Cely tento stavebni
proces autor datuje do 40. aZ 90. let 14. stoleti.

Dalibor Prix pfi rekonstrukci postupu vystavby chra-
mu do velké miry vychazi z poznatki zaznamenanych
v historické literature. Vzhledem k souc¢asnému stavu
chramu je totiZ namnoze odkdzan na zpravy a nakresy
badatelt1 a architektt ptisobicich béhem regotiza¢ni pre-
stavby. Formulace davnych autort i jejich dokumentace
maji pochopitelné daleko k dneSnim standardam prace
stavebnich historikt, jedna se tedy o pramen, ktery sam
o sobé vyZaduje interpretaci, nemluvé o moZnostech né-
kolikerého vykladu nejen textu, ale i (silné schematickych
a dost mozn4 i stylizovanych) nédkresu. Je tedy mozné, Ze
budouci badani zaujme k nékterych Prixovym zavértm
kritické stanovisko. Autorovy vyvody se ale v zasadé jevi
jako solidni vychodisko budouci diskuse, protozZe dokaze-
me sledovat jednotlivé argumentacni kroky. Pfi pohledu
na silné regotizovany chram se ale nelze ubranit skepsi
nad soucasnymi poznavacimi moZnostmi. Dalibor Prix
si v8ak tyto pochybnosti prili§ nepripousti. Nejen co se
tyce relativni, nybrZ i absolutni datace gotickych staveb-
nich subfazi. Mirny udiv vzbuzuje kuptikladu autorova
datace vystavby severni kaple do pouze Ctyrletého inter-
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valu (1390-1393). Vzhledem k absenci jinych opor zbyva
jako jediné data¢ni vychodisko stylova analyza architek-
tonickych prvki. V pripadé vysokomytského chramu je
ale davéra v tyto znalecké (komparatistické) tsudky sil-
né poznamendana skutec¢nosti, Ze vétSina autentickych
kamenickych ¢lankt zanikla pri regotizaéni prestavbe.
Bude zajimavé sledovat, jestli se ¢asem podafi potvrdit,
nebo naopak korigovat Prixovu predstavu o absolutni
dataci jednotlivych stavebnich subfazi. V zavéru kapitoly
o stredovékém vyvoji chramu se autor vénuje stavebnim
upravam z jagellonského a rané habsburského obdobi.
V tomto smeéru je vesSkera diskuse odkazana na historic-
kou dokumentaci, napt. co se tyce nedochované pozdné
gotické klenby severni lodi.

S obsahlym rozborem stredovékého stavebniho vy-
voje je misty tizce propojena navazujici kapitola Heleny
Danové o vyzdobé€ a vnitfnim zafrizeni kostela ve stre-
dovéku a na pocatku novovéku. Dochovanych artefaktu,
o nichZ autorka pojednavé, je poskrovnu. Z¢&asti to jsou
prvky, které predstavuji (resp. predstavovaly) soucasti
architektury kostela. Z predhusitského obdobi pochazeji
malé zbytky socharské vyzdoby dvou honosnych portali.
Objeveny byly pfi regotiza¢nich tpravach v druhotném
umisténi. Autorka se pri jejich hodnoceni pridrzuje drivej-
$ich zavérn Ivo Hlobila. Z pozdné stredoveké vyvojové faze
chramu, zapocaté jako obnova po velkém poZaru v roce
1461, se dochovaly jednotlivosti, které jen matné pribli-
Zuji podobu interiéru na konci stfedovéku a na poc¢atku
novovéku. Do kategorie zdobenych architektonickych
prvka spada fragment pastoforia. Na nékterém ze zmi-
zelych oltaru stala drevéna socha Madony z doby kolem
roku 1500. Zvlastni pozornost zasluhuje cinové, bohaté
zdobena krtitelnice, zhotovena v roce 1499 v kutnohorské
dilné Ondreje Ptacka. Autorka vénuje pozornost i néko-
lika kustim liturgického nacini, u kterych ale vétSinou
nelze s jistotou urcit, zda pochdazeji ze svatovaviineckého
kostela. BliZze se vénuje mimoradnému artefaktu, jehoZ
puvod z mistniho kostela neni zpochybriovan. Jedna se
o luxusni kasuli zdobenou plastickou vySivkou; datovana
je do doby kolem roku 1500. Stavebni historiky zaujme
dvojice gotickych dveri s kovanym plastém a dochova-
nymi puvodnimi zdmky. V mytském kostele se v prekva-
pivé mizivém pocétu dochovaly artefakty sepulkralniho
a memorialniho razu, pochazejici ze stfedovéku a raného
novovéku. K obecné vzacnéjsim dokladtim patii figural-
ni (fragmentarné dochovany) ndhrobnik Slechtice ze 14.
stoleti. Zemrely je na ném znazornén jako stojici rytir ve
zbroji s mecem a Stitem.

Pomérné kratka kapitola Kristiny Uhlikové pokryva
stavebni déjiny kostela od 16. do poloviny 19. stoleti. Vy-
klad je zaloZena hlavné na vypovédi pisemnych a obra-
zovych pramenu. Z vyraznéjSich stavebnich konstrukci,
které zanikly pri regotizaci chramu, stoji za pozornost
dvoupatrova hudebni kruchta v prostoru mezi zapadnimi
véZemi. Jeji podobu zachycuje historické fotografie. Stred-
obodem kapitoly je velky pozar v roce 1774, ktery znaéné
poskodil stavbu kostelu i jeho vybaveni. Autorka popi-
suje naslednou obnovu, kterd musela reagovat na vazné
statické poruchy obvodového zdiva a degradaci ¢i primo
destrukeci kleneb. Cennou sondu do vybaveni kostela v ba-
roknim obdobi predlozila Jana Oppeltova, ktera nastinuje

vypovédni moZnosti inventait ze 17 aZ 19. stoleti. Svijj
vyklad doprovodila edici inventéafe z roku 1677.

Co se tyc€e Sirsitho komparativniho studia, jednu z nej-
prinosnéjsich kapitol knihy sepsal Stépan Vacha. Zabyva
se vnitfnim zafizenim kostela pred jeho zasadni regotizaci.
Predmétem autorova vykladu jsou hlavné (ne)dochované
barokni oltare a dalsi ¢asti vybaveni. Zakladni predstavu,
jak vypadal interiér kostela v dobé mezi ni¢ivym poZarem
roku 1774 a regotizaci zapocatou v roce 1875, poskytuji
obrazové prameny. Vedle nékolika detailnich kreseb mist-
niho umélce Josefa Sembery lze pfi studiu vyuZit i soubor
fotografii, zachycujicich rtizna zakouti trojlodi i presbyta-
te. Stépan Vacha, specialista na barokni uméni, se bliZe
zabyva oltari a kazatelnou, které byly béhem regotizace
odstranény ze svatovaviineckého chramu a poté instalo-
kolika okolnich venkovskych kostelicich. Na Vachovu
kapitolu bezprostfedné navazuje edice inventare kostela
z roku 1752, kterou pripravila Jana Oppeltova. Poté na-
sleduje samostatnd, Stépanem Vachou sepsana kapitola
o nejvyznamnéjsim umeéleckém dile souc¢asného interiéru
chramu, jimZ je Bradltiv obraz Nanebevzeti Panny Marie,
umistény na hlavnim oltari. Mimoradné cenny obraz spo-
Iu s oltdfem ovSem neni ptivodni sou¢asti mobilidfe mést-
ského kostela. Celek v roce 1783 zakoupila vysokomytska
obec z tehdy rozprodavaného vybaveni konventniho chra-
mu Cerstvé zruSeného cistercidckého klastera v Sedlci
u Kutné Hory. Za kapitolou o Bradlové obrazu navazuje
exkurz opét ve formé edice kostelniho inventare, tentokrat
z roku 1790. I tuto edici pripravila Jana Oppeltova.

StéZejni kapitolu knihy, a sice o regotiza¢ni prestavbeé,
sepsala Kristina Uhlikova. Autorka detailné sleduje pru-
béh stavebnich praci i §irsi souvislosti takto naro¢ného
podniku, detailné se zabyva organizaci stavebnich praci
i zptisobt1 financovani naro¢ného podniku. V roli stavite-
It se vystridaly zndmé osobnosti. Dnesni podoba chramu
vzesla z navrha FrantiS8ka Schmoranze st., ktery zaroven
dohliZel na realizaci hlavni etapy stavebnich praci. Ve ve-
deni prestavby ho vystfidal Josef Mocker. Kristina Uhliko-
va upozornuje na jejich rozdilné nazory na zachovani (resp.
vyuziti) nékterych gotickych prvku a konstrukei. Josef
Mocker napt. kritizoval skute¢nost, Ze béhem prestavby
nebyl vzat v potaz nalez druhotné pouzitych fragmentti
gotického portalu. Podle jeho minéni se na zakladé obje-
venych €lank®i mél zménit navrh podoby novogotického
hlavniho portalu. Z pera editorky knihy vzes$la i kapitola
o nové vyzdobé a vybaveni regotizovaného chramu. Vedle
pseudogotickych drevénych a kamennych oltara zaujmou
pozornost hlavné bohaté nasténné malby, vzniklé podle
navrhu Karla Vitézslava Maska.

Kapitoly Kristiny Uhlikové jsou po faktografické stran-
ce dosti pfinosné, autorka sviij vyklad podloZila daklad-
nou archivni reSersi. Zcela vSak rezignovala na kompara-
ci, kterd by zdsadné proménénou architekturu a vyzdobu
kostela zasadila do dobovych uméleckych proudt. Za-
timco Dalibor Prix snasi desitky a desitky nejriznéjsich
analogii k jednotlivym gotickym architektonickym prv-
kt i dispozici kostela, pricemz se rozhliZi do vSech kou-
ta stfedni Evropy (aZ to vzbuzuje otazky, jestli je tento
pristup na strankach dané knihy ti€elny), Kristina Uhli-
kova se o tradi¢ni stylovou komparaci nepokusila ani ve
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vychodoceském kontextu. Rozdil autorskych pristupti
snad nemtiZe byt kontrastnéjsi, pritom prebohata secesni
vymalba interiéru ke komparaci a uméleckohistorickému
hodnoceni primo vybizi. Proto ptisobi paradoxné, kdyz je
v knize prezentovano velké mnoZstvi analogii pro stredo-
vékou architekturu kostela, ktera je dnes témér k nepo-
znani setfena regotizaéni prestavbou.

Vyklad o regotizaci chramu a souvisejicich tipravach
jeho interiéru uzavira kapitola Stépana Vachy o dobovém
sporu o opé€tovnou instalaci barokniho oltare s Brandlo-
vym obrazem do presbytare. Zatimco cirkevni predstavi-
telé prosazovali jeho nahrazeni relativné nizkym pseudo-
gotickym oltafem, o opétovnou instalaci barokniho oltare
se zasazovali predstavitelé méstské spravy v cele s ener-
gickym starostou. Jejich tsili bylo nastésti ispésné. Za-
stupci cirkve byli proti, protoZe jim vadila skute¢nost, Ze
barokni oltar zastini okna s novymi vitraZemi.

Jako samostatny blok kapitol je do knihy vloZen nastin
historie vysokomytského dékanstvi, koncipovany hlavné
z hlediska déjin cirkevni spravy. Autorka tohoto bloku,
Véra Slavikova, stru¢né pojednévé i o finan¢énim zajisténi

REDAKCNI POZNAMKA

dékanstvi a vyvoji patronatnich prav. Stfedovékou etapu
zcela vynechala, novovéké a moderni dé&jiny probrala dosti
letmo. Nejvice se vénuje biografiim jednotlivych dékanti,
které uvadi v chronologicky razeném poradi. Po tomto vy-
¢tu duchovnich spravet nasleduje kapitola Kristiny Uhli-
kové o zvonici (vybudované v 80. letech 16. stoleti) a v ni
zavéSenych zvonech.

Byt jsou jednotlivé etapy déjin vysokomytského koste-
la pojednany znaé¢né raznorodym zpusobem, kniha jako
celek predstavuje zasadni obohaceni vyzkumu velkych
méstskych chramii. Monografii ale citelné schazi kompa-
raéni umeéleckohistorické zhodnoceni vyvojové faze z doby
monografie vznikla na padé Ustavu d&jin uméni AV CR.

Zavérem je tfeba ocenit zdarilou grafickou upravu
knihy, ktera dava vyniknout bohatému a velice cennému
obrazovému doprovodu. Monografie je vybavena vétsim
mnoZstvim vysoce kvalitnich snimkt ze sou¢asné doby.
Ocenéni zasluhuji i éetné reprodukce historickych snimkua
a stavebnich planti, podle kterych probihala regotizace.

JAN KYPTA

Pocinaje timto roénikem nebudeme v ti§téné podobé publikovat bibliografickou rubriku Z odborného tisku. Resersi lite-
ratury na téma pruzkumuii pamatek ale neukoncujeme, prislusna bibliografie, ktera je dilem Sirsiho kolektivu spolupra-
covnikti, bude od letoSniho roku pristupna uz pouze na webovych strankéch ¢asopisu (www.pruzkumypamatek.cz).

Zpracovdni je podpoteno tikolem DKRVO Prezentace vysledkit vijzkumu a vjvoje NPU a podptirnd védecka ¢innost pro

vyzkumné a vyvojové pracovniky (99H3021160).
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